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ОНТ -РЕВО ВЯЩВОНЕРЫ ЛИ МЫ? 


Уи киъетв обьем, 
: Нов рознь им”. 


Каки вк мы и средетва не употребляя "’рласть 
ИМУНОе ^ нк ’влаети сбуемаинеся "в порьоъ Против анархиз 
ми и ет ное дователей” Помимо евирЪных преельлований 
и иеключнтельных, варотельных законов, которые сунест- 
вуни во вофух странах против сторонников этого учения, т 
сама учения враги его стараютея извратать. исказить и 
очернить в глазах инбниих рабочих масе. 

Вее злое. екверное. отвратительное. что только выра- 
ботало человфчеекой прелетавлене. приписывается этому 
ученно и его послфдователям. 

Стараясь создать из идей анархизма и их носителей 
“пугазииие”, “еграниенице” в воображени угнетенных 
мзее, они упорно пнукнияют им, что анархисты. это — “бан- 
литы”. “разбойники”. ‘экепрепруаторы”. “разрунтителя““, 
‘бомбометателями”, развращенныя престунныя натуры и 
+. №, 

Слово анаржя, которое филологичееки. грамматически, 
обозначает —-безнача.йе. безгосударетвенность, такое об- 
щежите людей, при котором отеутетвует всякое правитель- 
ство, всякое принужден, подчинен, управлене одних 
другими, и выражающее поэтому наивыений общечеловь- 
чееый идеал, основанный на общественной гармонии соли- 
дарюсти, евобод® и счаетьи людей — они, враги его; упот- 
ребляют в емыеяЪ “хаоса”, “безпорядка”. 

Они до такой стенени извратили это поняте, что обо- 
значают им как раз противоноложное тому, что оно в дЪй- 


ствительности, по своему словесному, грамматическому 


происхождению выражает. ' 
Там, гдЪ нужно употребить флово хаое, безнорядок, 


террор, обозначить, что-либо, ужасное. зловфщее, они ста- 
вят елово ‘анар\”. 
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При атом они это так ввели в употреблене, тэк привя- 
ли сознание людей, что даже тф, которые сознают истинное 
значенте этого слова, вее же по привычьЬ употребляют его 
в и кусно- повращениом емыелЪ; зная прекрасно суть и 
аначен’е этого поняйя. они механически безесстательно 
‘пользуютея словом “анаруи!”;, там гг елфдует поставить 
возпопяли и хаос, 

Вог ло какой етенену воаги анархиама стазаниея ие- 
ковегкать. обеюбразять. наврутить суть. заченя я смысл 
хнавхит в иредетавлени: порабошенных классав. 

Ну вст они елово —, анархХ я отождествляют е "бед 
порятком ”. то посмотрим. что оны называют “госасеюм” 
Н ““Дезнорялком”. —— 

брачном веякаго ‘иорялкл” они разумФется, ечитают 
сушоствовлн!е частной собетвенноети. классового пепавен- 
ства, прериллеки. власти авторитета государетвелнаго и 
‚религолнаро: а самое главное, омпобию п покорность по 
отногневН ю ко теБм безчисленным органам капитзлиетиче- 
екой енотемы. 

`Возназилком” оин называют вее то, что илет против. 
нарунтегт и" отн “е святпенные”, “незыблемые”. законные 
инетитуты “иорятка” (рабетва). 

Приномяим рефм нам хорошо знакомые. знаменитые 
‘пванопялко парекой Росеу и тогла нам яенЪ станут ‘без- 
иорялки” коииталиетнескаго мгра. 


Кого в слмвлержирной Росси рабоя мабен выствля- 
ан зтейовы"? и “хаба и свободы”, когла ка няни устра- 
низя ломолетрайи протвь парекаго гнета, то эти выетуи- 


лентяи твебовоныт называли “‘безпоралк: и, ‚ которые цар- 
секте слуги нолавляли самым безношаляым образом, возета- 
навлиля снять, на трувах погибиих жертв, “‘норялок”, т. 
® Натутро самодержавной власти. 

Го хе самое опачеше имфот “безнорядок” в “порядок” 
ра кепкой стрлиЪ, оспованный на илетитутв власти, разин- 
на только в том и заклююнерея что вонлощенем “порядка” 
ныллется р отиом слутзЪ „“парекая власт”, в ТУРОМ ТО 

уИтязлАетичесая власть”, то “рабочая” власть (‘‘рабо- 
ма" влито в кавычках. ибо ‘рабочей власти” быть ве мо- 
жет, т. к. рабоч е стремятся в освобождению себя и в то же 


- 


` 5 ов 
время веего человфчества. а это эначит, что они стремятся 
не к еласти, л к свободъ). 

Итак. если порядком” враги анархия считают суще- 
ствунинер рабетво. гнет. экеоплозтацию, неравенство и вее- 
возможные друйе вилы господетваи пдочиненя. то апархи- 
еты. дыствительно против такого порядка. они дЪйетвятель- 
но стремлися к “безбтакового }- порядку ” т. е к анархия. 

Но» оставим открытых. вом извфетных и вефм повят 
ных вгагов эпархнома, врагов. из лагеря капиталиетичесва- 
го, приваллегированнаго класса, >. 

Нужию отмбтить. что к такям же клеветам, инеинуаи- 
ям. измыиленям и извращеньтм по. отношенно к анархиз- 
му. иин’ьгают таре и его так называемые “идейные” вра- 
ви. ть иройные соефди его, которые как будто добиваются 
той хе ‘ифли” только другими средствами. 

Нолобпые методы в борьб5 е ‘анархизмом примфняют 
тф. которые называют себя сошалиетами “коммунистами” 
й разный пиме “илевлиеты”. 

Вфрно. ие вел вина за это пздает на них, Основатель 
ях чета аиляется в то же‘вримя и основателем этой по- 
Зогпой. грязной формы “принцишальной” борьбы с анар- 
хизмом. | 

Ре Марке впервые пустил в ход против Бакунява. п 
учентя анархизма злостныя, ложныя и позорныя обвинен. 


Й тозно также, как Марке поступил е Бакуниным, ^ 
тая и ого ученики постунают с ученем Бакунина. , 
Еоля послблователи Маркеа во многом отетупают от 
его хпеня. то в этом отношен они веф безусловно оета- 
ются с®озыми ему, и мпоме даже и его нревосходят. —. 
‚Тоцовым. наприм®р, оказывается олин из сего найбо- . 
фа поанхтихея учеников Плеханов. который окалывает- Я 
ся р т’ 9; совмя взибальк вылавищимея мастером в лез — 
клеветы вину исвзаиимия и огрязненя учентя анархизма. оа 
Но чехет быть болдфе грязнаго. потлаго паеквеля. |. 
[2хо Ттинн. который в этом отношеню сходится е я 
Плеханевым. который также. вак и Плеханов “из кожи а 
ь. и”. Даби УмНИ вит". ненавнетнов им обоим знаю | 
хИЧеСКие > затий. ие олобряйт полосный епособ “идейной” 


6 . а 
То. чт Навханов се стареть я дева: зать. что ежду анар- . 
хисгом и Габдибом, вовее нбг розницы. Тени критически. 
называет `‘фиитеревим, злановатым разеужденем”. 
_ Авнин` полагает. что он нашел боле динломатический — 
и ББ сщеоо, дчше делетвующи яд лая умерпквления 
пары анарАИЕ”. и выбиваяеь нз спа доказывает. что анар- _ 
хим — Мелко пуржудюе уцень п слфловательно его п0-—_ _ 
сАбдинчели молае буржуа _ 
Тут имо у ирис как острый. глуб в дни 
ломанаи г м енина не с умфл вылумат нли ноды- — 
скать учите я ойредлены анархиа ма. т. 
РКели БАЗЫ интичеекое опредфаене анархии т без 
пора” ихоезнавевое как ‘оанлитетво ‘и ворове Чиа” з 
не в состоани: чоститнуть своей дне то Тм „болъе_ ие. 
и уе ечитьса леньхом Иенинекое лченое. глубокоемые- 
енное опоефлене онарухиама - мелко-буржуазным” 
Пеосуразноеть н сеземысленноеть такого утверждены _ 
прямо (амн-нен я. так скалать; в глаза, Е 
Ча охкиаччет О и м 
жа. 
ме прежде веосо обозначиеТ мелкую обе твенное ть и 
мелкнх счимавенников. 


При стим раз ‘нодоазумфвается буржуалвая собоьен- 


ность. мелкая пи оно наи крувная  Сиа мелкой вфдь выте-' 
каег круиная}, она прехи» всего Частная собственность. _ 
Но ках мояню склюнвать. согласовать частную собствен 
воСтЬ 5 а номмунизмом. 

РазвЪ .Тенину лучию чфу кому либо цасому не И 
г’; . че аНархцим идет так далеко в отрицании еобе тАонко- 
ети: чо оцищаст не только частную сое твенноет, ио и 
государственную, нащ1ональную ит. 1. чит он стремитея к. 
хиичтевонию частной соботвенйеети йе только на среде тва 
производства. о и на средства потребленя. 

К тему ме ой ото не опомлывает в дона й ярых, н ерю- 
митея превести оту сейчае-ще, как „Тенин говорит: ге © 
години на завтра” р 

Каким хе опразом можно протавииков велкой сое 
венноети  воякаго соцвльнаго и уметаеннае» неравенства, 
веких пизкикьтй. называть **мелкими-оу ВЖУямИ 

Но ному Бухарин, троритечеекй злютанх Пенина. ко. 


№. 
же" 


торый обыкновенне ‘ ‘цережех Бывает” вле то. Чо. пит 
`Торорит .Тонан, сознавая вехлачу своего учителя. 
а ии. превращает анархистов из вед 

[Ы нюжпер. ‘пролетарев“. возблухнихея из ирмета 
зеривиихся. мелких буржуа. - УС ТИВНАе и ИНтиа 
Вы рии а ВО ей колеи я обипавы вх крестьян: 
о толь “ва. Боторай уъ и может. тк. но со 
Ренн бро аб повое. нъамова `ппь цвиРою Ш пе пообиа_ 
Е отм “уюкананий”. — 

о. мех нрачил. т6 же алехановекк ‘анархо- бане 
1 наз обдеченныр а. в балк скрытай,_ 


Зы ме. 
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Выемх Бы пет аа В. зохаповым ‹ читает н* та. 
. кокычи- р: пюму. поверят . та привержены ыь Ара 
м и п: эвдивидумеов пезавненмых ни ог ковато. 
Юка суцествхьнцих. “вом и себЪ”. ве работающих м. 
НЕ АозчиняюшиЖсСя никанА ЗН а Я №; ама свое тах Я - 
наратваго Сунь твованые ^ 

“То. ыы эни состоят из идивилу умов во. вены ых ан 
т както клазра. существуканих “сами ма се”. ве А 
ботакяцих ра Весь утвере эта ин на чем нЕ СЕК 
нЕ ЗВ ое доказанные. 
го мо цезется причасльвы их к че работающим. т, 
: ть О Чаще Реле то на пм Бухарязым. 
и зивых, Девнным ит в. которые никогда сами _ 
физическим трем и“ заннарлиеь, и заниматьен не а 
ЧИТ. том говорить! : 
ТЕенеле зае-как “замантнныи” и “представители” 
Тиз. о тах говорят. т очи это в всерьез призть ве _ 
№7 Л ваг главное. что вх “‘труженнйков’” п “иетин- — 
вых нроьаов пролепычат ариводит в гыфв н бЪаен- _ 
стве, ле пы мл» отуроннавю анархизма состоят из ое. 
Мене ‘на подчинжющихся (никакой организация” 
|. ВФрие. они против подчинена. о 

По ни м и отличаются от “люмпер-прозьтьз»_ 
ев” ог меаких гуржуев” в от пролетареких опекуиев, _ . 
вре `‘трудолююивых”, клэссвфированных” Буха 


а 


Плехоновых. и ениных ТЬм. что не желая подчиняться = 

другим. они не желают, в то же время, подчинять себф ар 

ТИХ. его нменеен рюмка веф но речнсзнных вме. __ 
1 


т. - : я + 
ри, в том чисяф и эти стороннки ‘“рабочей власт, т. е. ра” 


 бочаго лвиженя. 

Пеэтому совершенное неправильно пн абсурдно выра- 
хене Бухаринз, пыфющее, повидимому, своею цфлью вне- 
сени суашницы в сознани рабочих, что защитники анар- 
хисм о Не полчиняются никакой организащи”. 

‘заг иротив подчинен. но не против организащи во-_ 
обще. бни яротив такой организащ!И, ноторая основана на . 
подчнен и, зо стремятся х такой организацщи, в которой от 
Сутствтет возвое подчинек:е. —а тановой являетса анархи- 

‚ чески номмунМзм, организованный не на началах подчи- 
нен{я 2725:и ч принужден, а на началах свободы. иеза- 
Висимостн. зольнаго соглашешя и свободнаго договора. _ 

Насколько. внрочем сом Бухарин серьезно и некрение 
ВЪрит во ве эвиненйь изиздки и упреки. пускаемыя им 
в ход го сдрееу еторанников энарухйизма —показывает тот 
протиконфенвый факт. что в другом мфеть, в программ 
большевиков (“коммунистов”) он этих непокорных “бан 
ДИтов”, “омнер-пролетарев”. “разрушителей”. презра- 
щает в “монахов. которы посылает в ‘женсьй монастырь!” 
так как овь мол. ‘зикасояваются примфнить насиле нре— 
тив ‘‘буржуазя”. 

Мохно подумать, что это шуткз, и тогда хочется тель 
ко хохотать... __ 

Но наши “ученый коммунист” Бухаран. слишком учев,' 
чтобы шутить: он шутить не любит, и вее в серьез говорит. 
А если привять это во внима. то мы не знаем чему удя- 
влять"я: нахальству-ли. нон глупости его! 

Послать анзрхиета в монастырь. ла еще в “женевй” 
почему-то, быле бы емывно. абсурдно со стороны Бухари- 
на, если даже сам он в друглх своих произведелёгу не на- 
пзда.г-бы чз их именно 33 их нейокоронесть, непримиресть, 
ненозчинить-ть; ‘разруиительныя тенденщни” ит. д. 

Да и в самом ДЬЛЬ кому разы не известна револею- 
инт Йнорао  помукумтелкнкня тАкеея энатахттча т 

В № время как дриф нункты его програмы мало 
знакомы ин носъдярны среде широких трудовых мзсе. как 
РАЗ эта тактаческая сторона 2го ученя нзиюлфе раенрюет-— 
ранен» ибь пост ого очагачсь певолкнбониаести его тАк- 
ТИКИ › тараяиса пуюуреличить, извратить ее, распространяя 

1 


ь 


о . _^ 
‘попевлу, что энархиеты спещально, Ибречтьльно, и 

%2 в я < . 

д лишь * бомбометателями”, зеррераетами”, "разру- 

интелями” и вачфм больше. —_- 

‚  Кеан Бухзрин псылает знархистов в “монастырь” . то . 
‘болыневики =®ль представители того лвяжены и иде-_ 
ала. которых и Бухарин пуедетавляет, дЕйствительно пре- _ 
бывали в течении деелтков лЬт в т6х “монастырях”, кото. 
я носят назван: парламента, рейхстага, конгресса ие. 
и заефлали они выфетб с “монахами”. которые называ- - 
нь я: капитасстами. номфоцихами. юнкерами ит. п., 8 по 
срелетвом этих-то “монаетырей”. онв дЪйствительно. прев- 
ратили рабочих, трудящихся в пекорных. смиренных рабов. 
Г вообтые. е какого ато времени Сухарины. Ленины _ 
задбазлиев такими револиепонерами. что даже анархиеты - 
васталько смиренны, покорны. уетуачивы, но их ее 
ото анн их п еылают в Смовлетырь”. 

^’ Как давно это было, когда эти *ГоРвики” звали рабо- 
чих т р Земек 3 ‹ “обор `“. в “Учре дитеьное собрате. м 


бт жа: ей РН м Гор ‘законодательство я тему _ 
нолееоный хемозетольный. момозноектая” срезта, в вре . 
мя ког анагоиеты была с ртиственными. которые звали ко 
Сотальвой Революциз, к час ильственному перевороту. иро— 
повфлывали экономичеекй и политический террор, я “мо- 
нашестве”, смерфыю нфкоторых лохолили даже до того, 
что опия признавали знамевитый ‘‘безмотивный террор”. т. 
е. что сущеетвующее рабство является достаточным моти- > 
вом лля пинузасня террева. —. 
РазвЪ в"# это не ИЗВЪ-УЮ УЧеНОМУ Бухариит. отктда-. 
же \ пог» бретеа столько боземыеленнагь нахальстэа.. чт- 
бы послать воеслфдовате лей энархияма в монаетырь? 
Но оставноя в поков вожзей, теоретяков. и учеВых энар- 
чего травля зн издвате „РЫЁСТЕл. . 
‚НАТ о ры етатья ие васволяет я ооивали-_ 


не ыы у++ ие >> Зал р ре т ложу чм ее он а а р 
ах э НЯ 1 : и ес | 


а Я ‚к тановиться ва клеветь и нечестных айви- 
пех. напраяленных и уу в призержентет анархизма. са-. 
мое поелблняти впемони. изАБИНРЙ Т © МО. КАРОВЫЯ 
нызвягают етаи мфетные. * "ненепочениые” и вРобрабетан-_ 
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1 


_ претиа зна 


Ге 1 Зак \ 


я а: . ‚В >. чак ор а проть 
—Вы с 
Вы — веть энеры 


ЗАО т товячио.. но на евовани 
‘не таким же зсифхвм доказать это и боль 
= щечаАБНЕНЫ ще у 
я мы Е г ны пить в Эм в 
скчзма. сацитея Е 
противнини пезохьма, ве ог 

о ощаевис текой в “логик _ 

овал 5 Колчаном. фйствони с ним зао, 0 воя- 
чи" зе кт ‹феволющюнеры!!! . т. 
дем чин лалыне: ваанталиеты, правители, 

кн. провожасзы = против апирунетов; большевики 


пра Е ИХ: : 


зе фовлельль ма эенованит той ж 
м МА О ОьЗЬНеВИКИ- та № 


Ум мы так Во раныдаем, мы 56 НолЬЗ 
кой” 
т хим и ЗОН ов мня саубже в Ром в 
уаз Ь жи неси Че ту № Зина, : 


р-вочяуниеты_ : ахбекзаят я злокаовят 
“сотен я ваз КУММУНЬ”. —контр-ре 
беречен постому, что таИ- револющуя. н ковтр-рв 
р. алан эти васнльственный оонее 

рт нал перемфна: то процес Е: кеовом чт 
рый прратое. _ , 


итд ‹ т Гы те: 
ны. 


и 
Е >: нение НН ие. 
неа Ве ь ин о: Е и 

БИТА: 
Зое Же Ре се р 
Е стазьие поря ине 
т в. а ие: 


кр РЖВНЫЯ новый , нонти-револющенны си 
ор ичных вовых создаваемых правительств 
Ван и м риса бонааетеа? Е. ЗО” пошь 
о читер 696 тяло. И 1 
хате ВрЙ. 4 ан на койх стоял” бы 
за но гв СЕ ВНЕ [НЕС ее Е 
АЕ ЗЕ Зы НИЕ ве 
Г РЕН. т 
НЕ а. зат вы вреватен 
ныне 6х новый порядов.. я 
Ир онызь, помача свабго ль НЫ а Е 
а - а. 1 еще на пана круге. кая Сы И 6 
из нотайны. ох чый_ зе мевлюченем. рабочаго. нласса. 1 
мия © пенодетвуюицее 320. ее. _Стфйствх 
о а и `рабечаго класга 
Чти можно Вия 9 НХ мы в} путем захвата и, И 
ческой глчета -замитатуры. т. 6. создашем свое го. 
тельства на уБето старагь рено рева 
Ин а ире’иниь, на ава. чинИх. г 
самые ллассы И соломы. | 
рапочнм классом, разу или его, начинаюе: р 
ду гобоя, стараясь захватить власть в сви рум 
етвом хетамаьсоне своерь править. лье тва. 
Созданное, А ” Ия т не иное. р 


прозивонол: 


ЕК 
р 
НО 


ОЕ 


ид; нет г законы д опрождены 1 н ‘ахраицайн К 
стараетси нолчинить вефх навому. законному, но 
му норячкх, защищая еГо от нсаких носягательетв со ет 
‚раны револвуни и стремьеь ‚ ковечном ‚счет + за ржать 
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> 2 __ 
оз ндьйний прецеее революции, те. стаНеРИТ - 
ся А ном коп не 
Ро м лата 
праве 
сов В ое 


ОДИН 


в тои. точире говоря, пачало конца резолющи | 
посиикновенем правительства; по мёрь того, 
как коне? ений ирявительства. —слабфет сила революциа. 

Волин иравительетво -—помфха, оно становится поне- 
рек зопоги ле ИИ, ОЕ. 


Ревослкиия и правительство противорфчит, и `поключа- 
ют лег ит. 


Рево кмия и правительъетво два пепримиримыя, несов-_ 
мфегимых уваения. 


Отнь сеть отрациие другого. 

По ложу сеновяой пристук Сощальной Револющи. ей 
КОТО"6В г почоетея в уничотжети рабства во вефх ого. 
проявоюнх, пыюскаетея пе в зам%% отного правительства 
другим, а в унвазанени велкаго пвраительетва. = 

Ну провКум оти разеухдея на оныть Россйской Рек 
о п котопой обизруживзетея борьба революцщит с 
разщяныма поаритолуетрами. каковые во веЪх случаях 
быля хит оево, оовными силами, 

перем позозь Русойнкой Револютщ. как известно. 
ВНИМа осел т. пла оепообетвовали. также либералы “. 
кадеты. Ио тах токо еревенуто бы ло самодержаве,' они 
обралово, т поаменцое нпоявительетво”, которов сразу ста— 
ло препутетвовять дали Йитемх развит ю Революцщт. боро- 
лось ипотии 7х поролющюнных эементов и об’явило свой 
новый погилок законным, еовятевным и веварутаемым. 

Такчм обовзом, бывина револющенные_ элементы, о} 
ганисоворимю ро “поеменнев поавительство” превраталиет. 
в овЪк! оплот № люии, 

Поотнь тога правительства. нод знаменем револкиии 
Пре рутха и: солетрея не только анархаеты, большевики, 
ры й МеЛьОВИЮ, по моль скоро им удаестея созлать и. и 


Уаз поОзитолы рта” м т № 


с К нануем, оци об’являюе революцгю законченной, № 


т 


.: 
ля ет 


1 
стягиу той. 
Оин Ласноп!а ‘о порите и пратив варунюня я 
ческаго порнзтаи. ета прагов: 


-*контрореволющюнеров” 
болышевеков и анархиетов. 


Бойчантея 1 там. ГДЬ начинается _ 


. 13 # 
м м же знаем, что эти бывице. участники. револющив, ор- 
канизеваниые в *‘ лемократическое-код. зищонное” правв-_ 
тельство сталя во главь контры револющи. 
геев пол онаменем револютии к томе воемени од- — 
‚ыпевика и не ты, которые продолжали револ» 
Ию. блек © нов сотр рено кипоиной сей в образ 
ти. ны виетскаго” правительетва. о) 

Нук стонк» болаиевики добяляев евоего “рабоч 
но и птна сии закричали и кричат: ‘“Револющ 
закончен отигнута, рабочее правительства уже все 06е-— 
тВлЮе и ет само, донелег” дфло до конпа, Вам вефм 
голеко слфлует нрнаеь его, иовимоваться сму и вее бу- 
ДогнлЕ пользе лАннее 

в ие оаин- за Аругям закопы и дек- 


На - 


‚ реты т. пи орлов я УЕ и тетя евоей власти. ы 


Гдовом оно говозит и дЪлчет вое тд, чтотоворили и д®- 
лалаи в Ъ презлылуния правительства, за исключентем. ко 
нечно, того. что они проволят побольше и лучиня “еоша- _ 
лиетичестя реформы”, дают больше п болфе лучиия “05- — 


прания” и вообще увлачивают” немного дороже за нее- 


данную им влиет" (рялимо, что это “оплачивается” и опий ° 
тории лучние “лфльны” чм 1%, которых они заметили). 

Ну, спрангиваетея теперь. уж колм на то пошло, кого. 
Фауст считатьь контр-революцюнерами? 

\нэрхо-коммуниетов-лы, которые етремтся ‚, довести 
Россйскую Революнию до колна, превратяв ее в Сошаль- 
ную Реролюнию. нрололжать ее ло т6х пор. пока не будет 
уничтожено ведкое экономическое и политическое рабство, ‚ 
т. е. власть и чаетиая собственяоеть и чево можно добять- 
ел не путем создания того или иного нравительства, а иу- 
тем позвуинийя велвих правительств и перехода всей об-- 
тиретленной жизни в полное распоряжеше автономных, фе- _ 
лепатирно севазаниых между собою, трудовых, производи- 
тельых коммун. 

Закоичим отие олмим фэктом. который локажет насколь-` 
ко, прэвливы. чеетиы 7% из больиевиков. которые бросают 
безвлаетным коммунистам обвинеше в. контр-револющюн-. 
нести. 

Нельзя это ие помнить. а потому они этого, поважи-_ 
мому ме хотят помнить, что было время, когдь они занима-_ 


а — 
Н- _ _ 
"ИЕАИе Же ею: ПИ а мы. ©, ОМА Ва таких же 
моло на Аа Чеымтах. о о 


тацаоми м само И времена царствоватя Алек _ 
_ Сава, Кероиекага вогкзаго не признавали п нротив во-. 
Е И, НВА» , ее. 

АЕ нон вики вилье Им зазвили: “менархиеты, реакию- 
Неры спину лазНеРь лемосиятаческаго правительства и Вы 
Нумуене. нет: Вы опачит е манархиетами. дЪйествуете им НЗ. 
лук: Вы гори за одне:  посооетихете торжестэу монар-о 
У Кы зоким «бризом реаибонеры, контр-революцщюнеры 
п ие о 

но пивное корни вето того. это полЬьнывиви Нам т. 
пе} Говорит 

Жо ну На ото до лииевики отвфчали? 

“Ла. мы боремся нротив вае “сощалиетов” во главь е 
Керенсинм. во мы в то же время велем борьбу и против мо- 
нару тов. котру-револююнеров_и т. д. Мы не допустим. 
чтобы на тэуиъ цареваго нравительетва создалось капята- — 
Листическое, Для нае это одна и та же боьба в инересах 
учреязщешя нашего “рабочаго” правительства, которое мы 
считаем своим высшим плеалом и от котораго мы не от — 
кажемен. если даже потериим пораженю. Мы боремся со 

Стари конгр-революшей в лиц монархистов и © новой 
конт ревозннцей в ляцВ вашего “демократическаго правя-— 
тельства”. _ 

Коли большевики нии вфрят. что все это правильно, 

Ч че они вБрят. —в этом нфт сомнбны, так как они это. 
провели и доказали. почему же это самое обвинене, кото- 
рое меньшевики им бресали, они теперь пересылают, на 
ТЬх же меньшевистсних основан!ях, о адресу анархо-ком- 
муннетов? ‹ 

Итак. прежде нм назвать кого либо контр-револющюо- 
нером, нужно монять ту нроетую истину, что контр-револю- 
цюнер опредфляетея не тм. против Чего он, Чего он не 
признает, а тфм. за что он, что он признает, и ная цфли 
он преслфдует. 

Колчак против совфтекаго правительства потому, что 
он хочет замфнить его монархическим, —он контр-револю- 
щонер. - 

Меныневики против совфтекаго правительетва потому, 


ЕВ 


вы 


с Не ДЕ не По ЗониНым. -—они контр-ре- 


‘чть син против всяких правительств. которыя они хотят ^ 


рами” 


Воли ры. 
`Анархиегы претяв совбтскаии правительства тому. 


зачкиии" безправительственным коммунизмом, что самв. 
больневики принуждены признать самым высгиим, хотя м . 
отдаленным иледлом 

Какое может толи ое НОРУ ЛЬНыЫМ раяет у ЛкОм и че- ее 
ети совестью мазвать анархистов контре в, лющлюне- 


Распроспимениый обвинении. НаНАлиИ И клевета ‘про 
ТИН ПОП ИЬНЕОР 
агенты”. Сконто ревълебонреры тои т. 1. не могли оелабить 
в них стечченю в лаетяжонно их ей Ч бозбе не м — 
жет пт о ‘аблена сясь знархизееких илей и стремлевй, — 
когтя в понни местных полыкевиков. они нота них УПоТ- — 
рейлиют №Ь же самые способы и методы, которые были ВР. 
шены в хор их врагами против них же! 

Бупиее принадлежат этому именно наиболва нена- 
вистномх. ополореннему. извраненному. анархическому — 
Иден. ибо побЪ, лАГоги веть нобЪа вех угнетеяных. пол-_ 
властных, порабощенных над. вефми его р как = 
крытымн. так и тайными, скрытыми. 


-”_ М. Березин. 


г Робер в по того. что обвинив мецке о 


